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Sehr geehrter Herr Heyderhann,

vielen Dank fiir Ihre oben genannten Schreiben.

Der Prasident, Herr Horster, hat mich gebeten, die Beantwortung zu tibernehmen.

In Ihrem Schreiben vom 03.08.2011 bemangeln Sie den fehlenden inneren Korrosionsschutz der

verwendeten Rohre und beschreiben die Konsequenzen, die lhrer Meinung nach daraus resultie-
ren. Sie sehen das Eisenbahn-Bundesamt (EBA) in der Verpflichtung, den Hinweisen nachzuge-
hen und behalten sich Anzeige bei der Staatsanwaltschaft vor. In dem Schreiben vom 25.08.2011
bezeichnen Sie die Einschatzung des EBA als fehlerhaft und beméngeln, dass das EBA keine
| weitergehenden Prifungen vorgenommen habe. Sie fordern das EBA auf, die ,Freigabe” der ,ros-
tenden Rohre* unverziglich zuriickzuziehen. Zudem werfen Sie dem EBA vor, den gesamten Vor-

gang noch nicht einmal éffentlich bekannt gemacht zu haben.

Folgendes mdéchte ich vorweg schicken: Das Eisenbahn-Bundesamt hat sich als Bundesbehorde

ausschlieBlich am geltenden Recht zu orientieren; es verfolgt keine eigenen politischen oder wirt-
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schaftlichen Ziele. Das Eisenbahn-Bundesamt ist daher weder Befiirworter noch Gegner des Pro-

jektes und hat auch Uber dessen ZweckmaRigkeit nicht zu befinden. Aufgabe des Amtes ist allein

die Wahrung der Rechtsordnung.

In der 6ffentlichen Diskussion Uber Stuttgart 21 spiegelt sich bisweilen ein eher verschwommenes
Verstandnis von den Aufgaben und Entscheidungsspielrdumen des Eisenbahn-Bundesamtes wi-
der, darum méchte ich sie an dieser Stelle prazisieren: Das Amt hat fur die anstehenden Bauarbei-
ten Baugenehmigungen in Gestalt von Planfeststellungsbeschlissen erteilt. Solange die Bahn sich
im Rahmen des Genehmigten bewegt, ist aus Sicht der Rechtsordnung das EBA nicht gefordert,
aktiv zu werden. Ob die Bahn sich im Rahmen der Baugenehmigung bewegt, prift das Eisenbahn-
Bundesamt stichprobenartig im Rahmen der Bauaufsicht. Bislang hat das EBA dabei keine Er-

kenntnisse erlangt, die ihm ein Einschreiten erlauben wirden.

Bereits Ende Juni 2011 erhielt das Eisenbahn-Bundesamt Hinweise aus der Offentlichkeit und
Nachfragen der Presse, dass die Vorhabentragerin im Zusammenhang mit dem Grundwasserma-
nagement fir das Projekt Stuttgart 21 Wasserrohre verwenden wirde, die nicht korrosionsge-

schiitzt seien und deswegen fir das Stuttgarter Grundwasser eine Gefahr bilden wirden.
Das Eisenbahn-Bundesamt ist diesen Hinweisen nachgegangen.

Die Vorhabentragerin teilte am 11. Juli 2011 mit, die fur die Ausfuhrung gewahlten Stahlrohre sei-
en geeignet und fugte dem Schreiben die Stellungnahmen der Firma Hélscher Wasserbau und
Dr. Spang, Ingenieurgesellschaft fur Bauweseh, Geologie und Umwelttechnik bei. Die Ausfuhrun-
gen der beiden Stellungnahmen sind plausibel, so dass die Verwendung der Wasserrohre unter
diesem Gesichtspunkt nicht zu beanstanden ist. Das EBA hat zudem die untere Wasserbehérde
der Stadt Stuttgart um ihre Einschatzung gebeten. Auch aus der Stellungnahme dieser Behérde

ergab sich kein Anhaltspunkt dafir, dass die Verwendung der Rohre zu beanstanden sei.

Das EBA hat somit nach den bis zu diesem Zeitpunkt vorliegenden Erkenntnissen keinen Anlass
und kein Recht, den Einsatz der fraglichen Rohre zu unterbinden. Sollten sich zukunftig andere
Erkenntnisse ergeben, wird das EBA diese im Rahmen des pflichtgeméalRen Ermessens selbstver-
standlich Gberprifen. Gerade im Hinblick auf Gefahren fur das Grundwasser wird die gesamte
Wasserhaltung wahrend der Bauzeit fortlaufend iiberwacht, so dass eine Gefahrdung des Grund-

wassers nicht zu befirchten ist.
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Zuletzt moéchte ich noch hinzufiigen, dass es nicht zu den Aufgaben des EBA gehért, Vorgange

,offentlich bekannt“ zu machen. Das EBA ist eine ausfiihrende Behérde, deren Aufgabe es ist, die

ihm gestellten gesetzlichen Aufgaben neutral zu erfullen.
Ich hoffe, dass ich mit meinen Ausfiihrungen fur mehr Klarheit sorgen konnte.

Mit freundlichen GriiRen
Im Auftrag

Heino Rossmann
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